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FUNKCIE SPOLOCENSKYCH SKUPIN

PRI FORMOVANI SPOLOCENSKEHO VEDOMIA

A SPOSOBU ZIVOTA )

— HISTORICKE A ETNOKULTURNE ASPEKTY

V dvojéisle 1—2/1990 casopisu Slovensky ndrodopis spristuprfiujeme stibor prispevkov,
orientovanych na spozndvanie funkcii spolocenskych skupin pri formovani spolocenského
vedomia a spdésobu Zivota, a to z historickych a etnokultirnych aspektov bddania. Vicsina
prispevkov odznela na vedeckom kolokviu, venovanom tejto vyskumnej tilohe (Piestany,
29. V. — 1. VI. 1989) a zachovdva si i v publikacnom spracovani charakter potrebny pre
spolocné kolokvialne overovanie a precizovanie poznatkov. Niektoré prispevky vznikli
dodatocne na objedndvku redakcie (D. Nikolicova, M. Radovanovi¢ovd, D. Bandié, A.
Habovstiak, J. MaruSiakovd).

Kolokvium nadviazalo na cyklus pracovnych stretnuti a semindrov Narodopisného tistavu
SAV k danej problematike. Znamenalo prvi etapu jej zmapovania z hladiska pozndvacich
cielov etnografickej a folkloristickej vedy. Takyto ciel si kladie i dvojcislo, ktorym vysledky
riesenia spristuprniujemne. Novembrovy prudky zvrat spolocenskych pomerov v nasej vlasti,
otvdrajuci pozitivne predpoklady pre redlne uplatnenie demokracie v Zivote
jednotlivea a celej spolocnosti, znamend i pre etnografiu a folkloristiku rozsireny priestor
uplatnenia jej poznatkov. Znamend pre fiu vyzvu pravdivymi analyzamispoloéen-
skejskutocnosti z hladiska jej historickych a etnokultirnych determi-
ndcii prispievat k jej hlbsSiemu pozndvaniu a najmd zdokonalovaniu. Redakcia ¢asopisu
Slovensky ndarodopis vita a prifima nito vyzvu. Je presvedcend, Ze i subor prispevkov ndsho
dvojcisla — pripravenych este pred novembrovymiudalostami 1989 — naznacuje, Ze etnografia
a folkloristika u nds md pre pravdivé a nezuZované vedecké zhodnocovanie vyvinu spoloénosii
viasiné pozitivne skusenosti a vychodiskd s cielom humanizovat ju, kioré sa v nasom éasopise
odrdzalo uZ v predchddzajicom obdobi.

REDAKCIA
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ODRAZ SOCIALNEJ STRUKTURY NA VYVOIJI
STAVEBNEJ KULTURY A BYVANIA NA SLOVENSKOM

VIDIEKU

JURAJ PODOBA

Nérodopisny dstav SAV, Bratislava

Socidlne aspekty vidieckeho stavitelstva a byvania
zahffiaji Sirokd a rdznorodd Skidlu problémov,
ktoré si tzko prepojené s mnohymi dalSimi
kultirnymi javmi. Etnograficky pohlad na vys-
kum tradi¢nej ¢ sucasnej architektiry a spdsobu
byvania cez tento aspekt je neobyéajne dolezity,
lebo odborné poznatky o trojrozmernych pred-
metoch a kultirnohistorickych javoch rozdiruje
o Tudsky rozmer, ozZivuje ich konkrétnymi ludmi,
determinovanymi dobovymi politickymi, hospo-
darsko-spolo¢enskymi a kultirnymi podmienka-
mi. Napriek zjavnej zavaZnosti sa narodopisné
badanie tejto problematike dlho vyhybalo. AZ do
60. rokov viaceri odbornici sastreduji svoju
pozornost na vztahy a suvislosti medzi obydlim
a rodinou.” V problematike sivislosti stavebnej
kultiry, sposobu byvania a socidlnej Struktiry
a diferencidcie, v otdzkach participicie jednotli-
vych socidlnych a profesiondlnych skupin a vrstiev
na vyvoji stavebnej kulttiry, na ich podieli na
prenose a zavadzani istych prvkov (progresivoych
alebo regresivnych) a inovécii do stavebnej kulti-
ry a pod. sa Ceskoslovenskd ndrodopisnid veda
angazovala skor okrajovo. Vynimku tvoria viace-
ré prace J. Langera, ktory predovietkym od
osemdesiatych rokov venuje tejto tematickej ob-
lasti sistredeni pozornost.” Namieste je preto
otizka, aké dovody viedli k nerozpracovanosti
problematiky. Ci je tento stav podmieneny vni-
tornym vyvinom a charakterom discipliny, alebo
zodpoveda redlnej situdcii v teréne. I ked by bolo
zaujimavé pouvazovaf aj nad prvou pricinou,
obratime pozornost predovietkym na druhy ok-
ruh problémov.

»Narodopis 19, a prvej polovice 20, storodia
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podroboval badanie o dedine svojim predstavam
o tom, akd by ,sprédvne’ mala byt. Vytvaral akysi
idedlny model tradiénej dediny. Omyl tkvel pre-
dovietkym v tom, Ze ndrodopisnd veda ¢asto
zatvarala oéi pred skutoénym stavom dedinského
Zivota a kultiry, i ked tak robila v dobrom
presvedeni, Ze skutoénost rapidne sa vzdalujica
od idedlnej predstavy sa tplne vymyka jej vedek-
kému zdujmu.** Klasikovi narodopisného bada-
nia o [udovom stavitelstve na Slovensku J. Vydro-
vi unikali prejavy socialnej diferencidcie. Problém
interpretuje nasledovnym sposobom: ,,Z celkové-
ho rézu odliSovali sa skuto¢ne len domy vieobecne
uzitotné a so zvlastnym uréenim. Ani socidlne
rozdiely — zamozZnost, chudoba — neboli veelku
na stavbach tak zrejmé a rozdielne. RozliSovali sa
len do urlitej miery a to len nejakym detailom
v dekore.”* S tymto pre Slovensko vieobecnym
tvrdenim sa nestotoZiuje A. Véclavik, ktory robil
vyskumy na juhozdpadnom Slovensku priblizne
v rovnakom obdobi: .,...domky chudobnejsich
vrstvi st miniatiirou domov zémoznych sedliakov,
st totiZ dvojdielne, t. j. skladajii sa len zo siene bez
ohniska a z izby, kde sa na spordku vari a zdroven
sa vykuruje miestnost. Stajne, ak si vobec, si
postavené s kolfiou nie na os hlavnej stavby, ale
celkom osobitne a nepravidelne v kiite dvorceka,
tieZ miniatarneho.“® Druhy nazor je vysledkom
detailnej analyzy jednej lokality, a preto aj
popretim nazoru prvého. Z tejto protiredivosti
citovanych nézorov sa da usadit, Ze casté obchdd-
zanie prejavov socidlnej diferencidcie v stavitelst-
ve a byvani bolo a je podmienené charakterom
metodologie ceskoslovenskej etnagrafie a spdso-
bom jej nazerania na problematiku. Na druhej



strane je viak silne podmienené skutoénostou, Ze
v désledku uhorskych pravnych noriem pri delbe
nemovitého majetku vznikla vo viiéSine agrarnych
sidiel, ktoré boli takmer vyluénym objektom
inarodopisnych vyskumov, prevaine vyrovnand
socidlna Struktira. Vplyvom tejto vyrovnanosti
i vdaka skuto¢nosti, Ze prejavy socidlnej diferen-
cidcie a socidlnych zmien boli v tradi¢nej kultire
obyvatelov agrarnych sidiel zastreté,® nevytvorili
sa v zastavbe vidsiny slovenskych dedin vyrazné
stavebné typy, ktoré by sa dali jednoznatne
priradif k urditej socidlnej vrstve & skupine
rolnickeho obyvatelstva.” Pokial v polnohospo-
dérstve existovalo sikromné hospodarstvo, nebo-
lo obydlie symbelom socidlnej prestize. V neskor-
‘Som obdobi (druhd polovica 19., 20. storocia)
pinila funkciu spolotenskej reprezentécie parad-
na izba. V niektorych oblastiach Slovenska mali
fiastotne takito funkeiu aj niektoré iné Casti
domu, napr. priecelia vyzdobené Stukovym deko-
rom so slohovymi ohlasmi, na juhozdpadnom
Slovensku malované ohniskd v nefunkénych ku-
chyniach a i. Ide viak o javy, ktoré wvznikli
v potiatku procesu rozpadu tradiéného rustikal-
neho kultiirneho systému, utvoreného v epoche
feudalizmu. Faktickym znakom spologenského
statusu bola vymera polnohospodirskej pédy,
pocet a druh hospodirskych zvierat, zo sféry
| stavitelstva pocet a charakter hospodarskych sta-
ieb (€o tiez vZdy neplatilo jednoznaéne). Symbo-
lom spolo¢enského statusu boli skor iné javy
hmotnej kultiry (napr. odev), faktickej ekono-
mickej situacie, napr. strava, a to predovietkym
jei kvantita. Situdciu pri skiimani problematiky
komplikuje aj skutocnosf, Ze kultirne prejavy
tcidlnych zmien sa dostavuji oneskorene a zavi-
sia i od subjektivnych pricin.® Problém totiz
spociva v tom, Ze Casto i niZSie socidlne vrstvy
obyvaji stavebny typ, charakteristicky pre ekono-
micky silnej8iu vrstvu. Této situdcia najastejsie
nastava v dosledku hospodarskeho tpadku maji-
p.lela domu, zdedenim obydlia, tmrtim Zivitela
rodiny, v dosledku alkoholizmu a pod. Preto sa
nedd povedat, Ze by niektora stavebnd forma bola
vieobecne charakteristickd pre urditd socidlnu
vrstvu, Okrem toho mozZe byt niekedy dost prob-
kematické charakterizovat objektivny odraz so-
tidlnej Struktiry a diferencidcie na stavebni
kultiru. Casto sa tento odraz viac ako cez objek-
livne charakteristiky realizuje cez reprezentaéné
thipanie byvania obyvatelmi vidieka.
¢ Jednotlivé zlozky stavebnej kultiry, ktoré su
tbsiahnuté v zastavbe suasnej dediny, maji
idlisnu znakowvii hodnotu a st nositelmi odlisnej
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socidlnej informdcie. U kazdej z nich je jej
socidlny rozmer (obsah) rozdielny, v niektorych
porovnaniach si tieto rozdiely velmi vyrazné.
Preto i pristupy k rie§eniu problematiky musia byt
u jednotlivych zloZiek stavebnej kultiiry na sicas-
nej dedine diferencované. Kazda stavebna forma
je pri akceptovani kultirnych a spolo¢ensko-eko-
nomickych sivislosti schopnd podat vypoved (&i
uZ priamu alebo nepriamu) aj o spolodenskom
pohybe a vyvoii, tito schopnost sa ale u jednotli-
vych zloziek stavebnej kultary odliSuje.

Pri sledovani stvislosti socidlne] Struktiry a di-
ferencidcie a foriem tradi¢ného stavitelstva a by-
vania je potrebné vychddzat z typologického
Stadia problematiky. Jednym z najcharakteristik-
kejsich znakov tradi¢ného stavitelstva je typolo-
gicka jednota domov, a to ako vo vonkajSom
formilnom vyraze, tak i vo vmitornej podorysnej
dispozicii i celej organizacii rolnickej usadlosti.
Pri klasifikdcii recentnych foriem tradiéného lu-
dového stavitelstva dospel narodopis k charakte-
rizdcii lokdlnych dobovych foriem.” ktoré sa
utvorili stabilizdciou stavebnych foriem na staveb-
ny typ v priebehu dlhého obdobia. Utvaranie
lokélnych dobovych foriem bolo v podstate typi-
zaciou stavebnych foriem pre urdité socidlne
vrstvy (ktoré v tomto procese vystupovali ako
aktiviy Cinitel) obyvatelov feuddlneho vidieka,
Zijucich na uréitom teritoriu, ktori boli nielen
v spoloCensky a hospoddrsky, ale i v prdavne
podriadenom postaveni s obmedzenymi moznos-
tami socidlneho, a v désledku toho aj kultirneho
rozvoja. Typologickd jednota vznikla zrejme
preto, ze v ramci danych moZnosti najlepSie
uspokojovala naroky na byvanie a hospodérsku
cinnost. Typ bol zovieobecnenim dosiahnutelnej
dokonalosti, vzniknutej na zdklade kompromisu
medzi potrebami a moznostami ludi.'” Bol najde-
nim podstaty funkcie, ndjdenim formy, ktora bola
pre splnenie pozadovanej funkcie najvhodnej-
gia.'' Z tychto dévodov je typologické §tadium
zakladom pri hladani vypovedacich charakteristik
a znakov odrazu socidlnej Struktiry a socidlnych
pohybov na tradiéné stavitelstvo a spdsob byva-
nia, pri hladani podielu socidlnej diferencidcie
a strukt@ry na uwtvarani typu, jeho variantoch
a modifikéciach.

Lokdlne dobové formy tradicného Iudového
stavitelstva su siborom stavebnych, architekto-
nickych a vytvarnych prvkov, pricom niektoré sa
vyskytuji na viacerych miestach, iné su dzko
lokélne alebo regiondlne obmedzené.!? Pre potre-
by nafej tvahy rozdelime tieto prvky do dvoch
skupin:
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1. Stavebny material, domova dispozicia, for-
mélne prvky;

2. Hospodarske stavby, formy dvora (¢iastoéne
aj stavebny materidl a domové dispozicia).

Prejavy socidlnej diferencidcie a Struktury je
u tradiénych foriem stavitelstva a byvania na
slovenskom vidieku nevyhnutné diferencovane
sledovat v oblasti karpatského domu (horské
a podhorské tizemia) a v oblasti podunajského
domu (niZinné Gzemia).”* U tradiénych foriem sa
socidlna diferencidcia prejavovala najmi v druhej
skupine prvkov. V prvej skupine bola situdcia
silne normovand, typizicia bola podla dokladov
recentného materidlu véeobecne zaviznd, Vyraz-
ne odliSné domové typy obyvali (stavali) iba Tudia,
ktori sa vyrazne spolotensky alebo profesiondlne
odlifovali. (Prevazne [udia, u ktorych polnohos-
podérstvo netvorilo hlavny zdroj obZivy a ktori
tvorili vdaka svojej profesii alebo vysadnému
postaveniu ekonomicky a spolocensky najvyssiu
vrstv,) Osobitnou skupinou stavieb vymykaju-
cich sa zo stavebnej normy boli stavby postavené
zemepanskou vrchnostou, Stdtom alebo cirkvou,
ktoré sa neskér asto stavali obydlim miestnych
zivnostnikov alebo remeselnikov. V horskych
a podhorskych oblastiach sa prakticky nevytvorili
socidlne formy obytnych a hospoddarskych stavieb.
Aj socialne niZdie vrstvy obyvali vieobecne rozsi-
rené stavebné typy. Odlisna situdcia vznikala
v obdobiach (a oblastiach) hospodarskeho regre-
su, ked tieto vrstvy vyuzivali na byvanie sezénne
alebo aj hospodarske stavby a uchylovali sa
k provizéridm. Priblizne do prelomu 19. a 20.
storo¢ia nebolo mozné podla domu spolahlivo
uréit hospodirske a socidlne postavenie majitela.
Jedinym kritériom odliSenia bol pocet hospodérs-
kych stavieb. Socidlna diferencidcia sa prejavova-
la vo sfére byvania (ndbytok, dekorativne prvky,
druh a typ kareniska), a najma v zloZeni rezidenc-
nej jednotky. Pocet rodin (¢i uz rozdelenych alebo
nerozdelenyceh), obyvajicich jedno obydlie, bol
hlavnym prejavom socidlneho postavenia jeho
obyvatelov. V ekonomicky silnejSich rodindch sa
spravidla hladala mozZnost reziden¢ného osamos-
tatnenia sa mladych rodin. Prejavy socidlnej
Struktary v byvani viak boli skreslené mnozZstvom
subjektivnych faktorov, €asto prave najbohatsie
rofnicke rodiny Zili nerozdelene a pouzivali ar-
chaickejsie prvky interiéru a pod. Vieobecne sa da
konStatovaf, ze v karpatskej oblasti v dosledku
mensich diferencii v socialnej struktire bol jej
odraz na traditné stavitelstvo menej vyrazny.
Prejavy socialnej diferencidcie boli evidentné viac
na interiéri domov, poéte hospodarskych stavieb
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a v sposobe byvania. V bohatych niZinnych
oblastiach a v obciach s uréitym vysadnym posta-
venim (trhové prava, byvalé oppidd) bola rozvrst-
venejsia socidlna Struktira. V tradiénej stavebnej
kultiire sa prejavovali diferencie aj v prvej skupi- ¥
ne, predovietkym v materidli a domovej dispozi-
cii. V niektorych oblastiach sa (asi) v druhej
polovici 18. storocia objavila zadna izba, ¢o viedlo
k poCiatkom reprezentaénej funkcie prednej izby.
V ekonomicky prosperujiicich oblastiach (lokali-
tach) otvorenych voéi inovaénym centram sa od
19. stor. objavuji slohové ohlasy vo vyzdobe
prieceli a §titov domov. Zaroven sa objavuje popri
trojdielnom redukovany dvojdielny poédorysng
typ. Vieobecne sa da konstatovat, Ze v podunajs-
kej oblasti bol odraz socialnej Struktiry na tradic- :
ni stavebni kultiru vyraznejsi ako v karpatske]
oblasti, v recentnom materidli sa da hovorit
o socidlnych formach obydlia. Pravdepodobne od
prelomu 18. a 19. storoéia sa zaéinaju aj u boha-
tych rolnickych vrstiev objavovat pociatky repre-
zentane]j funkcie domu.

Situdcia sa zacala menif s ndstupom kapitalistik-
kych vyrobnych a spolocenskych vztahov v druhej
polovici 19. stor. spolu s postupujicim civilizac-
nym progresom. Na viéSine tizemia Slovenska
bolo indikdtorom zmien aj vystahovalectvo do
zamoria. Vyraznym determinantom premien
v stavitelstve a najméd v byvani boli zmeny vo
forme a Struktire rodiny. Prejavom vSetkych
tychto zmien v stavebnej kultire na vidieku bol
nastup miadSich foriem ludovej architektiry,
ktoré st uZ symptomom naruSenia tradi¢neho
stavebného typu (normy) a znamenaji sice pos-
tupny, ale prakticky permanentny prisun inovacii
a s nmim sdvisiaci permanentiny proces narisania
tradicie, a to v prvej i v druhej skupine. V tomto
obdobi sa zadinaji vyrazne prejavovat rozdielne
moznosti jednotlivych stavebnikov, ¢o sa odraz
v pouZiti stavebného materidlu, v domovej dispo-
zicii, kvalite tesdrskej prace, v tvare strechy a stitu,
na velkosti a kvalite okien a dveri, na formalnych ;
prvkoch. KaZzda domova forma, vznikajica od
tohto vyvojového predelu, obsahuje aj novu
informdciu socidlnej znakovosti. Prakticky kazda
nova stavebnd forma bola formou socidlnou.
prejavom socidlnej prestize jej majitela v lokil-
nom spolocenstve. Tato znakovost prestize sa
viazala vigSinou na isté inovacie, ¢asto uz modne-
ho charakteru, ktoré boli chapané ako prejav
novej, vysiej kvality Zivota & prestize majitela
obydlia a jeho rodiny.'* V bohatSich niZinnych, ale g
postupne aj v horskych a podhorskych oblastiach
sa reprezentacnd funkcia stabilizuje na jednu
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z hlavnych funkcii domu. Na druhej strane narasta
aj v oblastiach s rozvinutou dispoziciou uplatnenie
redukovanych pbdorysnych foriem a provizdrii,
ktoré sa v mnohych pripadoch petrifikuji a v dal-
som vyvoji existujd popri inovovanych rozvinu-
tych domovych typoch ako socidlna forma nizsich
spolotenskych vrstiev. Vo sfére byvania bola
situdcia podstatne komplikovanejsia a nejedno-
znacnejsia, pretoze Casto prave rolnicke rodiny
s vicsou vymerou pody boli udrziavatelmi ar-
chaickejsich prejavov spdsobu Zivota. Nositelmi
progresivinych inovdcii, ktoré casto nadobudali aj
reprezentaéni funkeiu, boli v tomto obdobi popri
Amerikdanoch a niektorych bohatsich rolnikoch
remeselnici a §tatni zamestnanci (predovietkym
zelezniGiari), ktori sice v tradiénom chépani patrili
k chudobnejdim (resp. socidlne niZSie postave-
nym) spolocenskym vrstvam, ale boli otvorenejsi
voci vonkajfim podnetom a ziskané finanéné
prostriedky investovali viac do domu nez do
rolnickeho hospodérstva.

Procesy premien stavebnej kultiry na vidieku
z konca 19., resp. zo zaciatku 20. storodia sa
v medzivojnovom obdobi efte prehibili. V dedins-
kom prostredi sa v tomto obdobi stavali mladSie
formy tradi¢nej ludovej architektiry a jej modifi-
kdcie.!® ESte vyraznejSie sa prejavuji reprezen-
taéné funkcie obydlia, kvantitativoy i kvalitativny
vzrast inovdcii a foraz vicSie uplatiiovanie redu-
kovanych a provizérnych domovych foriem. Zna-
kovost socidlnej diferenciacie sa neprejavuje iba
u stavieb z medzivojnového obdobia navzdjom
(najmd medzi rozvinutymi a redukovanymi
typmi). Od tohto obdobia sa tradi¢né ludové
stavitelstvo stava v hodnotovej hierarchii obyva-
telov vidieka symbolom chudoby a zaostalosti,
a tym aj nizdieho spolocenského postavenia.

Pre tradiéni stavebnii kultiru platila stabilizo-
vanos{ normy na uréitom teritériu pre urcité
socidlne vrstvy, ktord bola zavizna pre vietkych
obyvatelov lokdlneho & SirSieho teritoridlneho
spolo¢enstva, s vynimkou vrstiev privilegovanych
a socidlnych skupin, stojacich na okraji spolotnos-
ti. Platila zasada, Ze vieobecne uplatfiované sta-
vebné typy sa realizovali na hornej hranici ekono-
mickych moZnosti obyvatelov vidieka, pri¢om
prvotnou poziadavkou na kazdy stavebny projekt
bolo kritérium funkc¢nosti. Preto funkcia repre-
zentativnosti je u tradién¢ho Tudového stavitelst-
va sekundérna a prejavy socidlnej diferencidcie su
iba nevyrazné. Od tychto zdsad sa zacina ustupo-
vat u mladsich foriem Tudovej architektiry
a u medzivojnovych modifikovanych stavebnych
typov, kedy zacina Coraz vyraznejsie vzrastat

reprezentaéna funkcia obydlia a dom sa postupne
zacina chdpat ako symbol spolo€enského statusu.
Tieto procesy, ktorych poéiatok mézeme odhad-
nut priblizne na koniec 19. aZ na zaciatok 20. stor.,
sa zaCinaji zvyraziiovat v prostredi povojnovej
dediny. Vyvaj v druhej polovici 20. stor. je
v znaénej miere popretim tradiénej stavebnej
kultdry nielen v materidli, forme a vyraze, ale aj
v socidlnej funkénosti. Typ obytnych a hospoddrs-
kych budov uz nie je vysledkom dlhodobej vyvo-
jovej kontinuity, vytvoreny ako reakcia na potre-
by a moZnosti uréitych socidlnych vrstiev, ale ako
produkt profesiondlnych projektantov bol vnese-
ny do dedinského prostredia. Vyber jednotlivych
typov stavebnikmi nie je podmieneny vplyvom
tradicie alebo poziadavkami na funkcnost, ale
predovietkym modnostou a potrebou spolocens-
kej reprezenticie. Upusta sa od principu dodrZia-
vania hornej hranice ekonomickych moZnosti pri
stavbe domu. D4 sa jednoznaéne konstatoval, Ze
v povojnovom obdebi sa vo vidieckom prostredi
chipe obytny dom ako symbol majetkového
aspoloéenského postavenia. Zakladnymi kritéria-
mi reprezentativnosti sii vek domu, podlaZnost,
obostavanost priestoru a pocet miestnosti, pre-
dovietkym miestnosti s reprezentacnou funkciou,
a ich zariadenie. KedZe domy postavené v istom
¢asovom obdobi si prakticky variantmi jedného
alebo velmi malého poctu viacerych (&asto podob-
nych) stavebnych typov, v rdmci jednej ,,modnej
viny* vystupuje znakovost spolocenského statusu
iba u interiéru ¢asti domu s reprezentacnou
funkciou. Novopostavena stavba vystupuje ako
reprezentaénd socidlna forma obydlia vo vztahu
k tym ¢lenom lokdlneho é&i SirSieho teritorialneho
spolocenstva, ktori si nepostavili vlastny rodinny
dom, ale sa prestahovali do obytného domu
(vdcSinou do mesta) & byvaji v starSom rodinnom
dome. Ako socidlna forma obydlia spolotensky
nizsich vrstiev vystupuji domy postavené pred
druhou svetovou vojnou, predovietkym objekty
tradi¢énej ludovej architektary, obyvané dnes vi¢-
sinou starymi ludmi, osamelymi osobami i neupl-
nymi rodinami, Tudmi menej schopnymi az po
osoby na okraji spolo€nosti. Do urcitej miery to
zaCina platit aj pre vietky domy postavené pred-
chadzajacou generdciou, z dnedného pohfadu pre
HStvorce” z pifdesiatych a Sestdesiatych rokov
a dvojpodlainé , kocky** a im podobné domové
typy z konca Sestdesiatych a zaciatku sedemdesia-
tych rokov.'®

V avode tejto tvahy sa konStatovalo, Ze vysku-
mu socidlnych aspektov stavitelstva a byvania
v dedinskom prostredi sa nevenovala naleZita
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pozornost, Zistovanie podmienok vzniku, exis-
tencie a pretrvavania jednotlivych socidlnych fo-
riem umozZfiuje vytvorit ucelenejsi obraz o stavi-
telstve a byvani na slovenskom vidieku. ,,Vycho-
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OTPAXEHWE COIMANBHOM CTPYKTYPhI B PABBUTUMH CTPOMTEJIBLHONM
KYIbBTYPhI 1 XKWINIA B CIOBAIIKO¥M JIEPEBHE

Peatome

JrrorpathuHeckui B3VIA] Ha HeCleloOBaHHE TPa-
JMIIMOHHON M COBpPEMEHHON apXATEKTYPhI I K-
JIMIIL@ ABTOP COEIMHAET € COUMANLHBIM ACTIEKTOM
uecneposanus, Takum o6pasom, crneuManbHbIC
3HAHHA O TPEXMEPHBIX MMPEIMETAX ¥ KYJIhTYPHO-
HCTOPUYECKMX ABJICHUAX PACIHMPAOTCS HA HYEN0-
BEYECKMII pa3sMep, OXKMBIAKTCH KOHKPETHbLIMH
JIOJIEMH, JKH3HB KOTOPLIX Gbl1a JleTepMHHHPORA-
Ha XapaKTepPHbIMH [J15 JaHHON 3MOXH NOJHTHYEC-
KHMH, ODIIECTBEHHO-IKOHOMHUYIECKHMMH M KYyilb-
TYPHBIMH YCIOBHUSIMH.

ITo MHeHUIO aBTOpa, TPOABIEHUS COLMANLHON
fpuchhepeHIUALINNA M CTPYKTYPhRI B PA3BHTHH TPa-
JMIHOHHOTO CTPOMTEJILCTBA M KWIHIIA B CIIOBAL-
KOW fiepeBHe cnefyer m3y4ars audpepeHnupo-
BAHHO B 0GJIACTH KapnNaTCKOTO W MOAYHAHCKOro
nomoB. B nepsoii ofnacTH, BCIECTBHE MEHee
3aMeTHON JudypepeHIManui COMalbHON CTPYK-
TYpPBI, OBLNO €€ OTPaKEHUE B COLMANBHON CTPYK-
TYPE MEHEE BbIPasHTENbHLIM, Bo BTOpOH 0biac-
TH OKasaid COUMaNbHasA cTPYKTYpa Gonee Bhipa-
3UTENIEHOE BIMAHUE HA TPaHIMOHHYIO KYIBETYPY
CTPOMTENLCTBE, B HACTOSIIEM MaTEPHANE MOXKHO
FOBOPHTh O COLMaNbHLIX (hopmax xumumia. [lo
BCEil BeposTHOCTH Ha pybexe 18-19 BB, y Gora-
ThIX KPECTBAHCKUX CIOEB 3[eCh TAKXKE Hayaiu

NPOSIBIATLCA ~ 3JIEMEHTLI  pPelnpe3eHTAaTHBHOMN
hyHKUMK foMa, M MMEHHO B CBH3M C HACTYIIE-
HHEM KanHTAIMCTHYECKHMX TMPOH3BONCTBEHHBIX
H ODIISCTBEHHBLIX OTHOLIEHWH, YTO BLIZBANO H3-
MEHEHMA B CTPOWTENLHOH KyIbType ASPEeBHH.
Kaxpas Hopaa (hopMa CTPOHTENLCTBA, BO3HH-
Kamouwas ¢ 3Toro pyodexa, ABIANACh COLMATLHON
dopMON, NposB/ieHHEM 00LIECTBEHHOIO NPECTH-
¥a ee xosauHa. Y maamuux GopM HapomHOR
apxuTeKTyphbl (¢ Hagana 20 B. ¥ MOTHDHIMPOBAH-
HEIX (DOPM MEPHORE MEXNY [BYMS BOHHAMH) BCC
Gonee BbIPa3HTENBHO NOBBIAETCHA pPenpe3eHTa-
THBHAA (DYHKIHS SKHIIHILA, ¥ [IOM [TOCTEHEeHHO
BOCHPHHMMAETCA KaK CHMBOJN ODILECTBEHHOTO
NONOMXKEeHUs:. DTH TPOLECChl, HAYAN0 KOTOPBIX
oTMeqaeM npubIM3UTENBHO B KORUE 19 u Havane
20 B., cranoesTca Gonee BBIPATHTEIBHBIMH B Cpe-
i€ TMOCAEBOEHHOR croBankod fepesHu. BriGop
OTAENBHBIX THIIOB YKE HE O0YCNOBIEH HACTONBKO
BIMSHHEM TPaJUlHH WM Ke TpeOoBaHUAMH
K (PYHKIMOHANLHOCTH, HACKOJIBKO MOJHOCThIO
U OTPeOHOCTLIO OGIIECTBEHHON PENPE3eHTAIHHA,
B nocrreBoerHbI NEPUHON B AePEBEHCKON cpefe
JKHITOH IOM BOCIPHHMMAaEeTCsl KaK CUMBOJ MATE-
PHaILHOTO B OBIECTBEHHOTO MONOXKEHHHA.

DER REFLEX DER SOZIALEN STRUKTUR IN DER ENTWICKLUNG DER
BAUKULTUR UND WOHNWEISE IN DER SLOWAKISCHEN PROVINZ

Zusammenfassung

Der Autor verbindet die ethnographische Auffas-
sung von der Erforschung der traditionellen und
gegenwirtigen Architektur und Wohnweise mit
sozialen Aspekten der Forschung. Die fachlichen
Erkenntnisse iiber dreidimensionale Gegenstin-
de und kulturhistorische Phanomene werden da-
durch um die menschliche Dimension erweitert,
sie werden mit konkreten Menschen belebt, deren
Leben durch die zeitgendssischen politischen,
okonomisch-gesellschaftlichen und kulturellen
Bedingungen determiniert war.

Nach Ansicht des Autors ist es unerlaBlich, die
AuBerungen der sozialen Differenzierung und
Struktur in der Entwicklung des traditionellen

Bauwesens differenziert in der Region des karpa-
tischen und im Gebiet des donauléndischen Hau-
ses zu untersuchen. In der erstgenannten Region
war ihr Reflex infolge der geringeren Unterschie-
de in der sozialen Struktur auf die traditionelle
Baukunst weniger markant. Im zweiten Gebiet
war der Reflex der sozialen Struktur auf die
traditionelle Baukultur ausgeprigter; im rezenten
Material kann man von sozialen Formen des
Wohnens sprechen. Etwa seit der Wende von 18.
zum 19. Jahrhundert begannen sich hier auch bei
den wohlhabenden biduerlichen Schichten die
Anfinge der Reprisentationsfunktion des Hauses
bemerkbar zu machen, und zwar im Zusammen-
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hang mit dem Beginn kapitalistischer Produk-
tions- und gesellschaftlicher Beziehungen, damit
waren auch Verdnderungen in der Baukultur auf
dem Lande verbunden. Jede neue Bauform, die
von dieser zeitlichen Trennungslinie an entsteht,
war auch eine soziale Form, ein Ausdruck des
sozialen Prestiges des Besitzers. Bei den jiingeren
Formen der Volksbaukunst seit Beginn des 20.
Jahrhunderts und bei den modifizierten Formen
aus der Zeit zwischen den beiden Weltkriegen
beginnt immer markanter die Reprisentations-
funktion der Behausung zu wachsen und man
fdngt an, allmihlich das Haus als Symbol des
gesellschaftlichen Status aufzufassen. Diese Pro-
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Hrabacky v Zdiari, okr. Poprad. 20. roky. Foto K. Plicka. Fotoarchiv SNM Martin

zesse, deren Beginn wir etwa an das Ende des 19.
und den Anfang des 20. Jahrhunderts datieren
konnen, beginnen sich in der Umwelt des slowaki-
schen Dorfes nach dem Krieg ausgeprigter be-
merkbar zu machen. Die Auswahl der einzelnen
Haustypen ist nicht mehr so sehr durch den
EinfluB der Tradition oder durch Erfordernisse
der Funktion bedingt, sondern vor allem durch die
Mode und durch das Bediirfnis nach gesellschaft-
licher Reprisentation. In der Nachkriegszeit wird
das Wohnhaus in der lindlichen Umwelt als
Symbol des Besitzes und der gesellschaftlichen
Position betrachtet.
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